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English version released on 26 May 2019
Press Release: Prachinburi Provincial Court to take evidence from Ritthirong on

27 May 2019 in a retaliatory lawsuit filed by the police 10 years after the incident
The police senior sergeant major accused Mr. Ritthirong, a torture victims of false accusation in this new lawsuit (Black Case No. O1285/2561), and falsifying his court testimonies related to torture allegation against the police officer given on 2 November 2015. 
On 23 May 2019, Mr. Somsak Chuenchit, the father of Mr. Ritthirong Chuanjit, has applied for his bail at the Prachinburi Provincial Court by depositing the amount of 100,000 baht as bail bond. Mr. Ritthirong's release was subsequently granted. 
“As Ritthirong has been tortured. My son and I have to struggle hard to seek justice; we have filed complaints with a number of authorities including the Office of Public Sector Anti-Corruption Commission (PACC) in the past eight years in vain. It made me feel almost hopeless with the justice process. It was very devastating for me. Then, I received help from the Cross Cultural Foundation (CrCF) which has offered me legal representation and helped to take Ritthirong to file the case with the Court. The Lower Court has already convicted a police officer from Prachinbui for committing torture,” said Mr. Somsak. 

The Prachinburi Provincial Court held a preliminary hearing and inquired the police senior sergeant major as a witness on 25 February 2019. The police senior sergeant major from the Muang Prachinburi Police Station filed a complaint against Mr. Ritthirong since 17 July 2018. During the inquiry, he claimed that Mr. Ritthirong lied to the Court that he was slapped by the plaintiff on the head while held in custody on 28 January 2009. He also stated that the previous lawsuit (Black Case No. O925/2558) was initiated based on Mr. Ritthirong’s false accusation. 
The police officer argued to the Court that these actions constitute a violation of the Criminal Code’s Article 175 and Article 177 which prohibit reporting false allegations and giving false court testimonies respectively. On 27 March 2019, the Court accepted to review this case and scheduled the next hearing on 27 May 2019. 
This lawsuit (Black Case No. O1285/2561) stemmed from a previous torture incident in which this police senior sergeant major, along with six other officers of the same police station, had been accused of torturing Mr. Ritthirong to extract confession about a robbery incident that happened in their area of responsibility (Black Case No. O925/2558). The event happened on 29 Jan 2009, more than 10 years ago.
On the torture incident, Mr. Ritthirong decided to file the case with Prachinburi Provincial Court since 10 June 2015, accusing the seven police officers of physically abusing him by violently hitting him in the head, thereby causing him great physical and mental sufferings. 
In 2018, the Prachinburi Provincial Court convicted one of the police officers yet acquitted the other six defendants, including this police senior sergeant major who was Defendant No.7 in this case, from the primary inquiry. 
It must be noted that the Court determined that the six officers did commit torture while holding Mr. Ritthirong in custody but such torture merely resulted in a “minor injury.” The Court, therefore, ruled that the statute of limitation for this case could last only for one year. Given that the incident took place in January 2009, the Court could not convict the six defendants. 

Mr. Somsak Chuanjit, the father of torture victim added, “I never expected that my son, who fell victim to atrocious torture, would end up becoming a defendant in this kind of retaliatory lawsuit. It has aggrieved him so much. My wife and I always try to show him support to encourage him to establish the truth in this case”  

Mr. Somsak then affirmed, “My son’s testimony- both to the Court and the PACC- about being slapped in the head is a fact. The Court acquitted this police senior sergeant major because his statute of limitation expired, not because they ruled that he did not slap my son’s head.”

In addition, Ms. Pornpen Khongkachonkiet, Director of the Cross Cultural Foundation (CrCF), said, “Thailand has signed the Convention Against Torture since 2007 and has obligations to protect individuals against torture and ensure torture victims have the right to complain with competent state officials. Therefore, Mr. Ritthirong as a complainant should warrant protection against intimidation and reprisal. The ongoing judicial harassment by the police official, who is the alleged perpetrator of torture against Mr. Ritthirong, constitutes a breach of such international legal obligations and can create a chilling effect for other victims of torture; it could discourage them from speaking out and demanding justice and accountability. This will do a disservice to Thailand’s image concerning its human rights situations.”

The Prachinburi Provincial Court’s hearing to take evidence from Mr. Ritthirong will take place on 27 May 2019 at 9:00 am.
เผยแพร่วันที่ 24 พฤษภาคม 2562
ใบแจ้งข่าว
ศาลจังหวัดปราจีนบุรีนัดสอบคำให้การจำเลย 27 พ.ค. 62
กรณีนายฤทธิรงค์ ชื่นจิตร ตกเป็นจำเลย เพราะถูกเจ้าหน้าที่ตำรวจฟ้องกลับ 
กรณีนี้มีเหตุสืบเนื่องจากเมื่อวันที่ 17 กรกฎาคม 2561 หนึ่งในเจ้าหน้าที่ตำรวจยศดาบตำรวจที่ถูกนายฤทธิรงค์ ชื่นจิตร ฟ้องว่าได้ร่วมทำร้ายร่างกายตน เป็นจำเลยที่ 7 ในคดีที่นายฤทธิรงค์ฯฟ้องว่า เมื่อปี 2552 ตำรวจชุดสืบสวน ตำรวจภูธรจังหวัดปราจีนบุรีซ้อมทรมานตนระหว่างสอบสวน และคดีดังกล่าวศาลชั้นต้นพิพากษาลงโทษนายตำรวจยศพันโทที่ซ้อมทรมานนายฤทธิรงค์ฯไปแล้ว  แต่ในชั้นไต่สวนมูลฟ้อง ศาลพิพากษายกฟ้องดาบตำรวจนายนี้ซึ่งเป็นจำเลยที่ 7 เพราะศาลตัดสินว่าขาดอายุความเนื่องจากการทำร้ายร่างกายนายฤทธิรงค์ฯเพียงเล็กน้อยโดยดาบตำรวจนายนี้จึงมีอายุความฟ้องคดีเพียง 1 ปี 
เป็นเหตุให้ดาบตำรวจคนดังกล่าวจึงได้ฟ้องกลับนายฤทธิรงค์ ชื่นจิตร ในข้อหาฟ้องเท็จและเบิกความเท็จ ต่อศาลจังหวัดปราจีนบุรี เป็นคดีหมายเลขดำที่ อ.1285/2561 

เหตุที่ดาบตำรวจดังกล่าวได้ยื่นฟ้องนายฤทธิรงค์ฯเป็นคดีอาญาหมายเลขดำที่ อ.1285/2561 นั้น เนื่องมาจาก เมื่อวันที่ 10 มิถุนายน 2558 นายฤทธิรงค์ฯ ได้ฟ้องคดีอาญาต่อศาลจังหวัดปราจีนบุรี ในคดีหมายเลขดำที่ อ.925/2558 กล่าวหาว่าตนทำร้ายร่างกายนายฤทธิรงค์ฯ โดยใช้มือตบศีรษะนายฤทธิรงค์ฯอย่างแรงเป็นเหตุให้นายฤทธิรงค์ฯได้รับอันตรายแก่กายและจิตใจ และกล่าวหาอีกว่า เมื่อวันที่ 2 พฤศจิกายน 2558 นายฤทธิรงค์ฯได้เบิกความอันเป็นเท็จต่อศาลจังหวัดปราจีนบุรี ในฐานะพยานว่าตนได้ใช้มือตบศีรษะของนายฤทธิรงค์ฯ 
เมื่อวันที่ 25 กุมภาพันธ์ 2562 ศาลจังหวัดปราจีนบุรีออกนั่งพิจารณานัดไต่สวนมูลฟ้อง ซึ่งดาบตำรวจคนดังกล่าวได้อ้างตนเองเป็นพยาน และขึ้นเบิกความต่อศาลกลับยืนยันข้อเท็จจริงแตกต่างไปว่าเมื่อวันที่ 28 มกราคม 2552 ซึ่งเป็นวันที่นายฤทธิรงค์ฯ อ้างว่าได้ถูกตนทำร้ายร่างกายโดยการตบศีรษะ นั้น ไม่เป็นความจริงแต่อย่างใด 
การที่นายฤทธิรงค์ฯยื่นฟ้องตนต่อศาลจังหวัดปราจีนบุรีเป็นจำเลยที่ 7 ในคดีหมายเลขดำที่ อ.925/2558 และได้เบิกความยืนยันว่าตนได้ทำร้ายร่างกายโดยการตบศีรษะ นั้น  เป็นการฟ้องและเบิกความเท็จ อันเป็นความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 175 และ 177 ต่อมาวันที่ 27 มีนาคม 2562 ศาลมีคำสั่งประทับรับฟ้องคดีดังกล่าวไว้พิจารณาและนัดสอบคำให้การจำเลยในวันที่ 27 พฤษภาคม 2562 
เมื่อวันที่ 23 พฤษภาคม 2562 นายสมศักดิ์ ชื่นจิตร บิดาของนายฤทธิรงค์ฯ ได้พานายฤทธิรงค์ฯ ไปยื่นคำร้องขอปล่อยชั่วคราว(ประกันตัว)ที่ศาลจังหวัดปราจีนบุรี ด้วยเงินประกันตัวจำนวน 100,000 บาท ศาลอนุญาตให้ประกันตัว
นายสมศักดิ์ฯ บิดาของนายฤทธิรงค์ กล่าวว่า “การที่นายฤทธิรงค์ฯ ถูกซ้อมทรมาน ตนกับลูกดิ้นรนแสวงหาความยุติธรรมโดยร้องเรียนต่อหน่วยงานของรัฐจำนวนมากรวมทั้งต่อ ป.ป.ท. ด้วย เป็นเวลานานถึง 8 ปี ก็ไม่บรรลุผล จนเกือบสิ้นหวังในกระบวนการยุติธรรมไปแล้ว นับว่าเป็นความทุกข์อย่างแสนสาหัสแล้ว  จนกระทั่งได้รับความช่วยเหลือจากมูลนิธิผสานวัฒนธรรมจัดหาทีมทนายความมาช่วยเหลือคดี โดยพานายฤทธิรงค์ฯนำคดีมาฟ้องต่อศาลเอง และศาลชั้นต้นพิพากษาเชื่อว่านายฤทธิรงค์ฯถูกตำรวจชุดสืบสวน ตำรวจภูธรจังหวัดปราจีนบุรี ซ้อมทรมานจริง ตามคำฟ้อง และพิพากษาลงโทษตำรวจนายหนึ่งแล้ว” 
 “ประเทศไทยลงนามในอนุสัญญาต่อต้านการทรมานมาตั้งแต่ปี2550  จึงมีหน้าที่คุ้มครองผู้เสียหายจากการทรมานให้เขามีสิทธิที่จะร้องทุกข์ต่อเจ้าพนักงานผู้มีอ่านาจของรัฐนั้น  ในกรณีนี้นายฤทธิรงค์ฯ เป็นผู้ร้องทุกข์ที่ต้องได้รับความคุ้มครองให้พ้นการข่มขู่ ให้หวาดกลัว การถูกฟ้องกลับโดยตำรวจที่ถูกร้องเรียนนั้นเป็นการละเมิดอนุสัญญา และสร้างให้ผู้เสียหายรายอื่นกลัวไม่กล้าต่อสู้เรียกร้องสิทธิกรณีที่เจ้าหน้าที่รัฐละเมิดสิทธิประชาชน ไม่เป็นผลดีต่อภาพลักษณ์ของไทยในเรื่องสิทธิมนุษยชน”  พรเพ็ญ  คงขจรเกียรติ ผู้อำนวยการมูลนิธิผสานวัฒนธรรม
“ตนไม่เคยคิดว่านายฤทธิรงค์ฯ ลูกของตนที่เป็นเหยื่อซ้อมทรมาน จะต้องตกเป็นจำเลยเสียเอง ด้วยการถูกฟ้องกลับในคดีนี้  แม้จะกระทบกระเทือนต่อจิตใจของลูกอย่างมาก แต่ตนและแม่ของลูก ก็ต้องเป็นกำลังใจให้ลูกต่อสู้คดีต่อไปเพื่อพิสูจน์ความจริงให้ถึงที่สุด” นายสมศักดิ์ กล่าวเสริม
นายสมศักดิ์ ให้ข้อมูลเพิ่มเติมว่า“ข้อเท็จจริงที่ว่าดาบตำรวจคนดังกล่าวตบศีรษะอย่างแรงตามที่เคยให้การยืนยันในชั้นสอบสวนตั้งแต่เมื่อปี 2552 ให้การต่อ ป.ป.ท. เมื่อปี 2556  ตามคำฟ้อง และตามที่เบิกความต่อศาลนั้น เป็นความจริงทั้งสิ้น การที่ศาลยกฟ้องดาบตำรวจคนดังกล่าว ก็เพราะคดีขาดอายุความ มิใช่ดาบตำรวจคนนี้ไม่ได้ตบศีรษะลูกชายของตน”  
คดีนี้ศาลจังหวัดปราจีนบุรีกำหนดวันนัดสอบคำให้การจำเลยในวันที่ 27 พฤษภาคม 2562 
เวลา 09.00 น. 
สำหรับสื่อมวลชนและผู้ที่สนใจสามารถติดตามเรื่องราวเหตุการณ์ความเป็นมาของคดีนี้และคดีอื่นๆของนายฤทธิรงค์ ชื่นจิตร ได้ที่  https://voicefromthais.wordpress.com/?s=ฤทธิรงค์
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